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1 EINLEITUNG

Die den nachfolgenden Ausfiihrungen zugrunde liegenden Daten stutzen sich auf

a) Restabfall-Jahresmengen fur 2013, die von den Syndikaten SIDEC, SIDOR und SIGRE
bereitgestellt wurden;

b) Einwohnerzahlen der amtlichen Statistik (STATEC; Stand 01.01.2013);

c) Analyseresultate, die im Zuge der Restabfallanalyse 2013/2014 im Grol3herzogtum
Luxemburg gewonnen wurden.

Gestitzt auf diese Grunddaten wurden spezifische Restabfall-Aufkommenswerte flr das
Bezugsjahr 2013 kalkuliert - ausgedruckt in Kilogramm pro Einwohner und Jahr [kg/E.a], die
sich somit ausdrucklich als eine Funktion der unter den Punkten a)-c) aufgelisteten Daten
verstehen. Anhand dieser standardisierten Werte kdnnen nun unterschiedliche Raumeinheiten
(Gemeinden, definierte Raumcluster [= eine oder mehrere Gemeinden], Syndikate,
GroRherzogtum Luxemburg) direkt miteinander verglichen und Aussagen uber die Effizienz
bestimmter abfallwirtschaftlicher MaRnahmen getroffen werden.

Es sei erwahnt, dass die Datenreprasentativitat - methodisch bedingt - mit kleiner werdenden
Raumeinheiten abnimmt, wie der folgenden Ubersicht entnommen werden kann.!

Ubersicht 1: Qualifizierung der Datenreprasentativitat nach verschiedenen Raumeinheiten

Raumeinheit Qualifizierung der Datenreprasentativitat
Nr. . Bezeichnung ) .
1 Grol3herzogtum Luxemburg am hochsten

2 Syndikate

3 Raumcluster (=eine/mehrere Gemeinde[n]) '

4 Gemeinden am niedrigsten

Es sei ausdriicklich darauf hingewiesen, dass alle im Rahmen des Projektberichtes
ausgewiesenen Mengendaten zu einzelnen Abfallfraktionen oder —stoffgruppen Feuchtegehalte
beinhalten. Sollten fur ganz spezielle Fragestellungen Abfalldaten unter AulRenvorlassung der
Feuchtegehalte erforderlich sein (sog. Trockenmassen), so koénnen diese anhand der
nachfolgenden Ubersicht naherungsweise quantifiziert und wvon den ausgewiesenen
Absolutwerten in Abzug gebracht werden.

L zur Erlauterung: Die Konzeption der landesweiten Restabfallanalyse 2013/2014 war ausschlieflich auf die Abschatzung représentativer
Daten fir das GroRherzogtum Luxemburg und fir die Syndikate SIDEC, SIDOR und SIGRE ausgerichtet.



Restabfallanalyse 2013/2014 im Gro3herzogtum Luxemburg Seite 8
Ubersicht 2:  Abschétzung des mittleren relativen Feuchtegehaltes des Restabfalls 2

Sortierfraktion Feuchtegehalt

Lfd.Nr. |Bezeichnung [Gew.-%]

Sp.1 3

01 |Pappe/Karton 18

02 | Druckerzeugnisse 18

03 | Sonstige PPK 18

04 |Folien 12

05 | Flaschen/Flakons 12

06A |Becher 12

06B | Blister 12

07 |EPS 12

08 | Sonstige Kunststoffe 12

09 | Verpackungsglas 5

10 | Sonstige Inertstoffe 10

11 | Getrénkekartons 5

12 | Schuhe 1

13 | Elektro(nik)schrott 5

14 | Sonstiger Materialverbund 15

15 | Fe (Verpackungen) 2

16 |Fe (Nicht-Verpackungen) 0

17 | NE (Verpackungen) 5

18 | NE (Nicht-Verpackungen) 0

19A | Klichenabfélle, vermeidbar* 50

19B | Kichenabfalle, nicht vermeidbar* 50

20 | Garten-/Grinabfélle 50

21 |Holz 10

22 | Korperhygieneartikel 55

23 | Bekleidung/Textilien 20

24 | Problemstoffe 1

25 | Siebfraktion >0-8 mm** 20

26 | Siebfraktion >0-40 mm** 20

27 |Reststoffe*** 20

*EinschlieBlich der geschétzten Bioabfallanteile der Siebfraktionen. **Ohne geschétzte Bioabfallanteile. ***Ohne geschatzte Anteile der restlichen Sortierfraktionen.

Zur Didaktik des vorliegenden Bandes sei erwahnt, dass sich das nachfolgende Datenanalyse-
muster bewusst einfacher und leicht nachvollziehbarer statistischer Mittel bedient, da davon
ausgegangen wird, dass nicht jeder Leser in komplexen statistischen Analyseverfahren (z.B.

Varianz- und Faktorenanalysen) geschult ist.

2 Quelle der in Spalte 3 ausgewiesenen Daten: IZES (Fortschreibung der Saarldndischen Abfallerhebung, S. 49; Saarbriicken, 2001), unter
Einbeziehung diverser Quellen: u.a. ITU GmbH (Ermittlung des Heizwertes des Anlageninputmaterials der geplanten Millverbrennungsan-
lage Kdln; 1993) und KERN (Abschétzung des Potenzials an regenerativen Energietragern im Restmill [..]; Witzenhausen, 2001). Kursiv
gesetzte Werte wurden auf empirischem Wege, d.h. aufgrund der Sortiererfahrungen, durch die Projektleitung ergénzt.
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2.1 Vorbemerkungen

Auf der Grundlage der spezifischen Restabfall-Aufkommenswerte [kg/E.azo13] wird im fol-
genden naher beleuchtet, welche abfallwirtschaftlichen Rahmenbedingungen einen positiven
Impakt auf die endzubehandelnden Restabfallmengen ausiiben. Hierbei werden sich die
Betrachtungen an den sechs in Ansatz gebrachten Raumcluster-Abscheidekriterien orientieren,
die fur diese Zwecke wie folgt differenziert werden kénnen:

Ubersicht 3: Differenzierung von Raumcluster-Abscheidekriterien

Raumcluster-Abscheidekriterien
Lfd.Nr. | Merkmal * Maglichkeit der Einwirkung durch abfallwirtschaftliche Manahmen
Sp.1 2 3 4

1 relativ stadtisch gepragt*

(400 E/km? und mehr) ®
2 Verflgb. spez. Restabfallbehalter-

volumen 2011 > 46 ltr./E.wo ®
3 Anschluss an die Biotonne

o

4 Anschluss an stationéren

Recyclingpark ®
5 Restabfall-Verwiege-/ldentifika-

tionssystem vorhanden ®

* Auspragung jeweils mit 1 = trifft zu; 0 = trifft nicht zu.

Wie der vorstehenden Ubersicht entnommen werden kann, bestehen (hier: fur die Gemeinden)
bei vier der funf ausgewiesenen Raumcluster-Abscheidekriterien Maoglichkeiten der
Einwirkung durch abfallwirtschaftliche MaRnahmen, was sich schlieBlich in einer Umkehrung
der jeweiligen Auspragung (0=>1 oder 1=>0) manifestieren kann.

2.1.1 Hypotheseformulierung

Ausgehend von dem Grundsatz ,Je geringer das spezifische Restabfallaufkommen [kg/E.a],
desto positiver ist das in abfallwirtschaftlicher Hinsicht zu bewerten®, werden nachfolgend auf
der Grundlage der funf Raumcluster-Abscheidekriterien Hypothesen formuliert und erlautert,
die es anhand des vorhandenen Datenmaterials, dass im Zuge der Implementierung der
landesweiten Restabfallanalyse 2013/2014 im GroBherzogtum Luxemburg gewonnen wurde,
zu Uberprifen gilt.
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Hypothese 1

Formulierung:

Erl&uterung:

Je landlicher eine Gemeinde gepragt ist, desto geringer ist in der
Regel das spezifische Restabfallaufkommen [kg/E.a].

Die landesweite Restabfallanalyse 1992/94 hat bereits zu diesem
Ergebnis geflihrt. Es wird vermutet, dass im Zeitverlauf in dieser
Hinsicht keine grundsatzlichen Anderungen eingetreten sind.

Hypothese 2

Formulierung:

Erlauterung:

Je geringer das bereitgestellte Restabfallbehéltervolumen ist, desto
geringer ist in der Regel das spezifische Restabfallaufkommen
[kg/E.a].

Diese Hypothese griindet auf der grundséatzlichen Erkenntnis, dass
die Bereitstellung eines Angebotes im Regelfall auch eine
Nachfrage nach sich zieht. Im konkreten Fall wird vermutet, dass
relativ viel Behaltervolumen eher dazu (ver)fiihrt, Wertstoffe der
grauen Tonne zuzufuhren, anstatt sie in die Verwertungsschiene
einzubringen.

Hypothese 3

Formulierung:

Erlauterung:

In Gemeinden, die an die Biotonne angeschlossen sind, ist das
spezifische Restabfallaufkommen [kg/E.a] in der Regel geringer
als in solchen Gemeinden, in denen das nicht der Fall ist.

Organische Abfalle, die in die Biotonne eingefullt werden, werden
im Umkehrschluss nicht der grauen Tonne zugefihrt.

Hypothese 4

Formulierung:

Erlauterung:

In Gemeinden, die an einen stationaren Recyclingpark
angeschlossen sind, ist das spezifische Restabfallaufkommen
[kg/E.a] in der Regel geringer als in solchen Gemeinden, in denen
das nicht der Fall ist.

Wertstoffe, die einem kommunalen oder interkommunalen
Recyclingpark zugefiihrt werden, gelangen im Umkehrschluss
nicht in die graue Tonne.

Hypothese 5

Formulierung:

Erlauterung:

In Gemeinden, die tber ein Restabfallverwiege-/ Identifikations-
system verfiigen, ist das spezifische Restabfallaufkommen
[kg/E.a] in der Regel geringer als in solchen Gemeinden, in denen
das nicht der Fall ist

Bei Restabfallverwiege-/ldentifikationssystemen mit vorhandenen
Entsorgungsalternativen fiir Wertstoffe (,,integrierte Abfallwirt-
schaftskonzepte ) haben es die Haushalte selbst in der Hand, die
Hohe der Abfalltaxen mit zu gestalten. Es wird vermutet, dass diese
finanziellen Anreize zu einer verstarkten Abfallvermeidung und
Abfallverwertung (hier: Nutzung der v.g. Entsorgungsalter-
nativen) fiihren
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2.1.2 Hypotheseuberpriufung

In den beiden nachfolgenden Ubersichten ist dargestellt, wie sich das spezifische Restabfall-
aufkommen (SRA) nach Raumclustern (Ubersicht 4) und Gemeinden (Ubersicht 5) im
Einzelfall darstellt.® Als wesentliches Resultat dieser beiden Ubersichten ist herauszustellen,
dass alle unter Punkt 2.1.1 aufgestellten Hypothesen im Grundsatz verifiziert (d.h. bestétigt)
werden konnen.

So sind etwa diejenigen Raumcluster bzw. Gemeinden, bei denen von vornherein positiv zu
bewertende abfallwirtschaftliche MaBnahmen (s. Ubersicht 4, Spalten 6-9) realisiert worden
sind, im oberen Rankingbereich angesiedelt: Dies wird auch bei Betrachtung von Spalte 10
(,,Null-Falle*) auf einen Blick deutlich.

Spitzenreiter ist Gemeinde Lorentzweiler (Raumcluster 02) mit einem SRA-Wert von 109,39
kg/E.az03 (s. Ubersicht 5), gefolgt von den Gemeinden Garnich, Septfontaines (Gemeinden aus
Raumcluster 12) und Contern (Gemeinde aus Raumcluster 9).

Was die einzelnen Raumcluster-Abscheidekriterien betrifft, so finden sich beispielsweise all
diejenigen Raumcluster, die sich u.a. Uber ein Restabfall-Verwiege-/ Identifikationssystem als
Bestand-teil eines integrierten kommunalen Abfallwirtschaftskonzeptes definieren, im oberen
Rankingbereich wieder (Ubersicht 4).

Deutlich wird in Ubersicht 4 (iberdies die Bedeutung des Kriteriums ,, verfiighares Restabfall-
behdltervolumen . Offensichtlich ist ein geringes verfugbares Behéltervolumen ein verstarkter
Anreiz zur Nutzung alternativer Entsorgungsstrukturen fir Wertstoffe, mit der Folge, dass sich
in solchen Gemeinden auch entsprechend niedrige SRA-Werte ergeben. Gleiches trifft auch auf
das Kriterium ,, Biotonnenanschluss ““ zu.

Zur weiteren Analyse der Ubersichten 4 und 5 sei ausdriicklich auf die besondere Bedeutung
des Abscheidekriteriums ,, Siedlungscharakteristik/Bevilkerungsdichte* hingewiesen, auf das
im Unterschied zu den restlichen Kriterien nicht durch abfallwirtschaftliche Malinahmen
einwirkbar ist. Die als ,, relativ stddtisch geprdgt* bezeichneten Strukturen zeichnen sich - im
Unterschied zu den als ,,relativ lindlich geprdgt zu bezeichnenden Strukturen - vor allem
durch einen vergleichsweise hohen Geschaftsbesatz (mit allen abfallwirtschaftlichen
Konsequenzen) aus.

Anzumerken ist, dass nicht alle ausgewiesenen Raumcluster-Abscheidekriterien hinreichende
Erklarungen fir ein ganz konkretes Raumcluster- oder Gemeinden-Ranking liefern. Hier wéren
im Einzelfall bestimmte ,,Ausreifleranalysen* anzustellen. Neben den erwihnten gibt es noch
viele andere Determinanten der abfallwirtschaftlichen Entwicklung, auf die bereits unter Punkt
1.4 in Band 1 hingewiesen wurde, die aber aus statistisch-methodischen Griinden* nicht in die
zur Anwendung gekommene Raumklassierung eingebunden werden konnten.

Zur weiteren und detaillierten Information zu SRA-Werten flr alle angesprochenen Raum-
einheiten — d.h. vom Grol3herzogtum Luxemburg tiber die Syndikate und Raumcluster bis hin
zu den einzelnen Gemeinden, und zwar nach Sortierfraktionen und Stoffgruppen - sei an dieser
Stelle auf die diesem Band als Anlagen beigefiigten Ubersichten verwiesen (Punkt 4).

3 Es sei hier darauf hingewiesen, dass die Merkmalsformulierungen - und infolge dessen auch die -auspragungen -, wie sie in Ubersicht 3 und
in allen restlichen Ubersichten ausgewiesen sind, in den besagten Ubersichten 4 und 5 beziiglich der Merkmale ,,Siedlungscharakteri-
stik/Bevolkerungsdichte und ,, verfiigbares Restabfallbehdltervolumen *“ aus didaktischen Grinden umgekehrt wurden. Aufgrund der Hypo-
thesenverifizierung sind ndmlich alle ler-Auspriagungen (,trifft zu*) positiv und alle Oer-Auspriagungen (,,trifft nicht zu“) negativ zu bewer-
ten. Diese Einheitlichkeit wurde somit in den Ubersichten 4 und 5 visualisiert. Zu Ubersicht 4 sei zudem angemerkt, dass ihre Analyse ein
gewisses Maf an Abstrahierungsvermdgen voraussetzt (s. beispielsweise ebenda, Spalte 10). Zu beachten sind hierbei vor allem die ,, Aus-
nahmen von der Regel “, und hier wiederum inshesondere diejenigen Raumcluster-Félle, die sich lediglich aus einer Gemeinde konstituieren.

4 U.a. Erfordernis einer weitestgehenden Vermeidung von Interkorrelationen bei Clusterverfahren.



Restabfallanalyse 2013/2014 im GroBherzogtum Luxemburg Seite 12
Ubersicht 4: Raumcluster-Ranking beziiglich des spezifischen Restabfallaufkommens 2013 [kg/E.a]*
Raum- | Gemeindebelegung | Syndikat Raumcluster-Abscheidekriterien (mit 1 = trifft zu; 0 = trifft nicht zu) Spezifisches Rest-
cluster | [1] [%] .Relativ ldndlich Verfugb. spez. Restab- Anschluss an die Anschluss an stationdren | Restabfall-Verwiege-/ »Null-Fille* | Abfallaufkommen
gepragt* (weniger als 400 | fallbehdltervolumen 2011 | Biotonne ** Recyclingpark ** Identifikationssystem [1] } [K9/E.az013]
E/km2 ** < 46 ltr./E.wo ** vorhanden **

Sp.1 2 3 4 5 6 10 11
CL02 1 0,94 | SIDEC 1 1 1 1 0 1 109,39
CL14 2 1,89 [ SIDOR 0 1 1 1 1 1 134,37
CL08 1 0,94 | SIDOR 1 1 1 1 0 1 145,81
CL09 4 3,77 | SIDOR 1 1 1 1 1 0 159,72
CL12 8 7,55 [ SIDOR 1 0 1 1 1 1 162,75
CLO7 2 1,89 | SIDOR 1 1 1 0 0 2 195,12
CLO1 34 32,08 [ SIDEC 1 1 0 1 0 2 195,16
CL06 2 1,89 | SIDOR 1 1 0 1 0 2 198,92
CL10 1 0,94 [ SIDOR 1 0 1 0 0 3 204,06
CL17 7 6,60 | SIDOR 0 0 1 1 1 2 205,06
CL15 1 0,94 [ SIDOR 0 0 0 0 0 5 208,85
CL20 2 1,89 | SIGRE 1 0 1 0 0 3 209,72
CL19 4 3,77 [ SIGRE 1 1 0 1 0 2 210,38
CL04 1 0,94 | SIDEC 0 1 0 1 0 3 212,30
CL13 1 0,94 [ SIDOR 0 1 1 1 0 2 214,37
CL18 3 2,83 [ SIGRE 1 1 0 0 0 3 222,40
CL11 3 2,83 | SIDOR 1 0 1 1 0 2 225,51
CL22 7 6,60 [ SIGRE 1 0 0 1 0 3 226,94
CL23 1 0,94 | SIGRE 0 0 0 1 0 4 230,19
CLO03 11 10,38 | SIDEC 1 0 0 1 0 3 232,93
CL21 6 5,66 | SIGRE 1 0 0 0 0 4 234,43
CL05 1 0,94 [ SIDEC 0 0 0 1 0 4 235,45
CL16 3 2,83 | SIDOR 0 0 1 1 0 3 303,16
Zum VGL:

ACR1 48 45,28 | SIDEC 2x0 2x0 4x0 0x0 5x0 13x0 205,157
ACR2 85 33,02 | SIDOR 5x0 6 x0 2x0 3x0 8x0 24 x0 228,541
ACR3 23 21,70 | SIGRE 1x0 4x0 5x0 3x0 6x0 19x0 224,644
Total 106 | 100,00 | GDL 8x0 12x0 11x0 6x0 19x0 56 x 0 223,186

* Entscheidungskriterium: Spezifisches Restabfallaufkommen (s. letzte Spalte; aufsteigende Betrdge [,,je weniger, desto abfallwirtschaftlich mehr*]).
** Mdglichkeit der Einwirkung auf die Auspragung durch abfallwirtschaftliche Manahmen (im Datenraster [Spalten 5-9]: Umwandlung einer 0 in eine 1 [,,positiver Effekt*], bzw. einer 1 in eine 0 [,,negativer Effekt“]).
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Ubersicht 5: Gemeinde-Ranking beziiglich des spezifischen Restabfallaufkommens 2013 [kg/E.a]

Rang |Gemeinde Syndikat* | Raum- Raumcluster-Abscheidekriterien (mit 1 = trifft zu; 0 = trifft nicht zu) Spezif. Restab-
cluster |, Relativ lindlich |Verfiigh. spez. Restab- |Anschluss Restabfall- fallaufkommen
Nr. geprégt* (400 fallbehaltervolumen Biotonne [stationdren |Verwiege-/ [kg/E.az013]
E/km?2 und 2011 < 46 Itr./E.wo Recycling- [ldentsystem
weniger) park vorhanden

Sp.1 2 3 4 5 6 7 8 9 10|

1|Lorentzweiler** SIDEC 2 0 0 1 1 0 109,39

2|Garnich SIDOR 12 0 1 1 1 1 122,41

3|Septfontaines SIDOR 12 0 1 1 1 1 127,25

4|Contern SIDOR 9 0 0 1 1 1 129,42

5|Sanem SIDOR 14 1 0 1 1 1 130,70

6|Frisange SIDOR 7 0 0 1 0 0 141,52

7|Bettembourg SIDOR 17 1 1 1 1 1 144,05

8|Roeser SIDOR 8 0 0 1 1 0 145,81

9|Bertrange SIDOR 9 0 0 1 1 1 147,19
10{Schuttrange SIDOR 12 0 1 1 1 1 148,74
11{Sandweiler SIDOR 14 1 0 1 1 1 150,82
12{Wincrange SIDEC 1 0 0 0 1 0 151,86
13|Koerich SIDOR 12 0 1 1 1 1 152,25
14| Weiswampach SIDEC 1 0 0 0 1 0 156,56
15| Wiltz SIDEC 1 0 0 0 1 0 166,15
16{Kehlen SIDOR 9 0 0 1 1 1 167,08
17(Kopstal SIDOR 12 0 1 1 1 1 167,18
18| Mamer SIDOR 12 0 1 1 1 1 169,39
19| Troisvierges SIDEC 1 0 0 0 1 0 173,49
20|Mondercange SIDOR 12 0 1 1 1 1 173,61
21|Steinfort SIDOR 12 0 1 1 1 1 173,76
22|Goesdorf SIDEC 1 0 0 0 1 0 180,29
23|Kayl SIDOR 17 1 1 1 1 1 183,10
24|Winseler SIDEC 1 0 0 0 1 0 185,56
25| Niederanven SIDOR 9 0 0 1 1 1 186,49
26| Differdange SIDOR 17 1 1 1 1 1 187,18
27|Berdorf SIGRE 19 0 0 0 1 0 187,58
28|Wahl SIDEC 1 0 0 0 1 0 189,60
29|Putscheid SIDEC 1 0 0 0 1 0 189,72
30| Cliérref SIDEC 1 0 0 0 1 0 193,28
31|Esch-sur-Stre SIDEC 1 0 0 0 1 0 193,72
32|Pétange SIDOR 17 1 1 1 1 1 194,22
33|Betzdorf SIGRE 20 0 1 1 0 0 194,97
34|Rambrouch SIDEC 1 0 0 0 1 0 195,43
35|Eschweiler SIDEC 1 0 0 0 1 0 195,51
36|Dudelange SIDOR 17 1 1 1 1 1 196,06
37|Colmar-Berg SIDEC 1 0 0 0 1 0 196,42
38| Kiischpelt SIDEC 1 0 0 0 1 0 196,85
39|Saeul SIDEC 1 0 0 0 1 0 198,21
40| Weiler-la-Tour SIDOR 6 0 0 0 1 0 198,37
41|Beckerich SIDEC 1 0 0 0 1 0 198,46
42|Lac de la Haute-Sare [SIDEC 1 0 0 0 1 0 199,13
43|Steinsel SIDOR 6 0 0 0 1 0 199,15
44(Lintgen SIDEC 1 0 0 0 1 0 201,23
45(Larochette SIDEC 3 0 1 0 1 0 202,07
46| Tandel SIDEC 1 0 0 0 1 0 202,80
47|Hobscheid SIDOR 10 0 1 1 0 0 204,06
48| Vallée de I'Ernz SIDEC 1 0 0 0 1 0 204,43
49|Bissen SIDEC 1 0 0 0 1 0 205,11
50|Feulen SIDEC 1 0 0 0 1 0 205,48
51|Ell SIDEC 1 0 0 0 1 0 206,58

* Die Restabfallmengen beziehen sich auf die Mengen, die liber die MGB-Behalter von 60 bis 240 Itr. Fassungsvolumen erfasst werden. Die
MGB’s mit einem Fassungsvolumen von mehr als 240 Itr. werden im SIDEC getrennt Uiber private Sammeltouren abgefahren und sind in dieser
Statistik nicht ausgewiesen.

** Im SIDEC, in dem der tberwiegende Teil der Gemeinden nicht einzeln abgefahren wird, wird auf der Grundlage der Uber die Waage
ermittelten Gesamttonnage und des in den Gemeinden pro Monat durchschnittlich bereitstehenden Behéltervolumens abgeschatzt, was der
statutarisch festgeschriebenen Abrechnungsgrundlage entspricht. Lorentzweiler ist die einzige Gemeinde im SIDEC mit 14-tdgiger
Restabfallabfuhr.
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Fortsetzung Ubersicht 5: Gemeinde-Ranking beziiglich des spezifischen Restabfallaufkommens 2013 [kg/E.a]

Rang |Gemeinde Syndikat* | Raum- Raumcluster-Abscheidekriterien (mit 1 = trifft zu; 0 = trifft nicht zu) Spezif. Restab-
cluster |, Relativ lindlich |Verfiigh. spez. Restab- |Anschluss Restabfall- fallaufkommen
Nr. geprégt* (400 fallbehaltervolumen Biotonne [stationdren |Verwiege-/ [kg/E.az013]
E/km?2 und 2011 < 46 Itr./E.wo Recycling- [ldentsystem
weniger) park vorhanden
Sp.1 2 3 3 7 8 10
52|Hesperange SIDOR 16 1 1 1 1 0 207,65
53| Mertzig SIDEC 1 0 0 0 1 0 208,59
54| Walferdange SIDOR 15 1 1 0 0 0 208,85
55|Beaufort SIDEC 1 0 0 0 1 0 210,27
56|Junglinster SIGRE 22 0 1 0 1 0 212,00
57|Schieren SIDEC 1 0 0 0 1 0 212,27
58| Diekirch SIDEC 4 1 0 0 1 0 212,30
59|Mersch SIDEC 3 0 1 0 1 0 212,33
60[Heffingen SIDEC 1 0 0 0 1 0 212,57
61|Esch-sur-Alzette SIDOR 17 1 1 1 1 1 213,59
62|Strassen SIDOR 13 1 0 1 1 0 214,37
63| Dalheim SIGRE 19 0 0 0 1 0 214,52
64|Bettendorf SIDEC 1 0 0 0 1 0 214,68
65|Parc Hosingen SIDEC 1 0 0 0 1 0 215,67
66| Waldbredimus SIGRE 18 0 0 0 0 0 215,89
67|Dippach SIDOR 11 0 1 1 1 0 216,76
68| Fischbach SIDEC 1 0 0 0 1 0 216,97
69(Schengen SIGRE 22 0 1 0 1 0 216,98
70|Bous SIGRE 22 0 1 0 1 0 218,01
71{Lenningen SIGRE 18 0 0 0 0 0 218,18
72(Bech SIGRE 19 0 0 0 1 0 218,60
73|Flaxweiler SIGRE 21 0 1 0 0 0 219,10
74|Reisdorf SIDEC 1 0 0 0 1 0 220,21
75| Grevenmacher SIGRE 20 0 1 1 0 0 221,02
76{Vichten SIDEC 1 0 0 0 1 0 221,47
77|Boevange-sur-Attert |SIDEC 3 0 1 0 1 0 222,42
78(Biwer SIGRE 21 0 1 0 0 0 222,83
79| Grosbous SIDEC 1 0 0 0 1 0 224,00
80| Stadtbredimus SIGRE 22 0 1 0 1 0 225,39
81|Nommern SIDEC 1 0 0 0 1 0 226,05
82[Kderjeng SIDOR 11 0 1 1 1 0 226,52
83| Waldbillig SIGRE 19 0 0 0 1 0 228,45
84|Rosport SIGRE 18 0 0 0 0 0 228,88
85|Manternach SIGRE 21 0 1 0 0 0 229,52
86|Remich SIGRE 23 1 1 0 1 0 230,19
87|Bourscheid SIDEC 3 0 1 0 1 0 230,27
88|Mompach SIGRE 21 0 1 0 0 0 231,00
89 Wormeldange SIGRE 22 0 1 0 1 0 231,08
90| Préizerdaul SIDEC 3 0 1 0 1 0 231,54
91|Ettelbruck SIDEC 5 1 1 0 1 0 235,45
92[Reckange-sur-Mess |SIDOR 11 0 1 1 1 0 235,96
93|Mondorf-les-Bains |SIGRE 21 0 1 0 0 0 238,35
94|Consdorf SIGRE 22 0 1 0 1 0 241,49
95| Mertert SIGRE 21 0 1 0 0 0 245,03
96|Echternach SIGRE 22 0 1 0 1 0 249,20
97|Boulaide SIDEC 3 0 1 0 1 0 251,07
98|Redange-sur-Attert |SIDEC 3 0 1 0 1 0 253,41
99| Tuntange SIDEC 3 0 1 0 1 0 253,91
100[Vianden SIDEC 3 0 1 0 1 0 257,67
101|Erpeldange SIDEC 3 0 1 0 1 0 258,81
102|Useldange SIDEC 3 0 1 0 1 0 271,21
103|Rumelange SIDOR 16 1 1 1 1 0 272,06
104|Leudelange SIDOR 7 0 0 1 0 0 288,01
105|Luxembourg SIDOR 16 1 1 1 1 0 317,64
106|Schifflange *** SIDOR 17 1 1 1 1 1 344,36

*** |n den Restabfallmengen von 2012 und 2013 sind Sperrmillmengen enthalten, die im Recyclingpark in Schifflange gesammelt und bei
SIDOR unter der Abfallbezeichnung 200301, Déchets municipaux en mélange (ménagers) deklariert wurden.
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3 EMPFEHLUNGEN FUR DIE ABFALLWIRTSCHAFTLICHE PRAXIS

Auf der Grundlage der Resultate der Restabfallanalyse 2013/2014 im GrolRherzogtum
Luxemburg konnen den Gemeinden bzw. Syndikaten die folgenden und durch die
Analyseresultate entsprechend belegten MaRnahmen mit einem positiven abfallwirtschaftlichen
Impakt empfohlen werden (sofern noch nicht umgesetzt):

e Reduzierung des wochentlich pro Einwohner zur Verflugung stehenden Restabfall-
behaltervolumens auf einen Richtwert von etwa < 46 Liter;

e Anschluss an die Biotonne;

e Anschluss an einen Recyclingpark;

e Einflhrung eines Restabfall-Verwiege-/lIdentifikationssystems.

Es wird tberdies empfohlen, die vorgenannten MaRnahmen nicht isoliert voneinander, sondern
im Rahmen eines integrierten (inter)kommunalen Abfallwirtschaftskonzeptes zu realisieren und
somit zu optimieren.

AbschlieRend sei auf die Bedeutung der Abfallvermeidung verwiesen, die nach wie vor die
hdchste Prioritat der nationalen Abfallwirtschaftspolitik genief3t. Diesbezugliche Informationen
zu konkreten MalRnahmen kénnen der Internetseite der Umweltverwaltung entnommen werden
(www.environnement.public.lu).

4 ANLAGEN

4.1 Restabfallzusammensetzung im GDL 2013 nach Raumclustern und Abfallarten [kg/E.a]
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Ubersicht 6: Synoptische Darstellung der Restabfallzusammensetzung im GDL 2013 nach Raumclustern (hier: spezifische Aufkommenswerte [kg/E.a] nach Sortierfraktionen)

Stoffgruppe (SG) Sortierfraktion (SF) Angaben nach Raumcluster in [Kg/E.a] *
Lfd.Nrs.p |Bezeichnung LfdNr. {Bezeichnung Jetor fcroz Jeios fcloa elos [cLos cLo7 [cLos [CLO9 [CLio [CLiL cuzlilcus JICEC CECH CECH SR CECH CL19R-|CL2024 oLt CLZZZJCL23 leet )
01|Papier/Pappe/ 01|Pappe/Karton 424 410 792| 11,42| 10,30] 1025 11,35] 6,227 7,21 11,43] 1051 560 9,10 541| 847| 1848 861| 564 751 1035 880 9,12| 1594] 9,65
Karton (PPK) 02| Druckerzeugnisse 407| 342| 863 1052| 14,41| 17,67 1419] 7.64| 866| 1527 21,26 6,99 1471 501| 683 2955 1256 638] 911 639 7,95 817 2141) 11,69
03] Sonstige PPK 1342] 7,58| 19,42| 2058| 2555| 14,05 16,60| 1526 14,43 1247| 1648| 16,83 19.26| 1249 1425 31,02| 19,00| 17,82 16,93 1516| 19,76] 26,67 17,.86] 19,31
02| Kunststoffe 04|Folien 19,34] 12,32 19,19| 18,81 23,19| 12,83 22,44| 10,75| 14,50 12,82| 15,60| 19,39 1525| 13,32| 21,23| 26,49 22,70| 19,05| 16,12 18,00| 22,05| 18,61 1560] 20,05
05| Flaschen/Flakons 283| 1,15 294 251 309 276 302 290| 175 396 308 207 198 312 400 623 370 215| 355 202 331| 248 353 321
06A | Becher 267 202| 305 237 312| 249 399 246] 283 337 295 282 369 243 304] 451 345 315| 293 283 271| 304 294] 334
06B | Blister 448] 318| 462 3,02 416 339 616] 256] 365 431 347 513 452| 426] 502 662 635 447 441 438] 425 369 469 492
07|EPS 0,71 o,71] 1,04 093 083 096 093] o079 113 o088 o081 077 139 o096] 129 196 127] 094 137[ 144 o066] 075 073 113
08 Sonstige Kunststoffe 551 386| 483 447 499 372 617 430] 338 410 553 520 417 378 321 561 339 705 605 641 479 404 440 538
03] Inertstoffe 09 Verpackungsglas 642 281 7,71| 1234] 13,03| 814 294 434| 489| 1005 818 270 713 364| 434 1104 289 508| 672 472| 599 441 1245 6,95
10{Sonstige Inertstoffe 374 216| 477 215 225 279] o090 210 100 955 7028 092 170] 149] 274] 252| 080 526 228/ 358 283 335 222 321
04| Material- 11| Getrankekartons 041 o019] 047/ o076] 054 o080 048 053 o062 054 049 045 075 o040] 1,9 129 o081 045 o051] 030 178| 067 100 073
verbund 12Schuhe 1,01] o071 121 136 139 093 19| o091 100 o071] o052] o056 139 124] o097 104 094 143 197 239 o078 112 124 130
13|Elektro(nik)schrott 1,35] 107| 163 o057[ 253] 101 206 o055 089 084 106 o006 052 107[ 098 097 106 150 124 053 170 o056] 2,75 128
14|Sonstiger Materialverbund 1091 583] 8726 813| 821 725 923 540 922| 12,06 1019 7,08 885 675 846| 10,18 12,07] 7,36 954| 806 7,07| 825 659 9,53
05[Metalle 15|Fe (Verpackungen) 1,90 129] 257 243 253 142 1,73 146 162] 171] 196 133 127 169 296 396] 197 116] 148 154 2,79| 134 1570 212
16| Fe (Nicht-Verpackungen) 064 041] 112 o027 136 o047 125 077 o040| 033 118 o018 036 046] 085 127 044 157 112] 107 043] 049 o064] 081
17[NE (Verpackungen) 189 117 181 212 178 105 170 136] 170 209] 187] 137 123 164] 173 317 1,94 180 210 1,09 177[ 180 1,94 195
18[NE (Nicht-Verpackungen) 024 017] o018/ o027 018 0722 o040 o010 009] 047 o051 o020 007[ o020 012 036] 076 012 o052 005 063 0310 032] 029
06| Bioabfall 19A|Kiichenabfalle vermeidbar 16,69] 8,22| 27,14| 1898| 19,39 29,00 814| 17,08| 14,68 2332| 22,57| 13,35 26,82 11,55| 30,28 27,06 1543| 22,80 29,06 27,43| 32,38| 23,37 28,10] 22,95
19B|Kiichenabfalle nicht vermeidbar | 47,64| 17,61| 48,20 47,81| 37,32| 36,51| 28,35| 27,89| 27,97 3526| 29,59| 24,07 47,96 20,99| 44,05 52,36 30,64 49,59 47,99| 35,55 5551| 52,27 46,32] 42,16
20| Garten-/Griinabfélle 542 252| 1130 492| 7024 o966 314] 373 164| 637 327 344] 411 101| 253 833 250 1486 651| 943 335 599 643] 592
21{Holz 079] 121 276 190 119| o051 261 152| 119 233 114] 163[ 120 135 183 230 o070 184 182 220 118] 103 123} 1,74
07| Korperhyg.art. 22| Korperhygieneartikel 14,59] 8,57| 16,72 11,69] 18,15 13,82 1502| 10,68 1514 7,02| 1551| 16,35 1508 9,31| 1543| 12,47 22,30| 14,56 10,56 18,38| 18,39| 13,97 8381) 15,97
08|Bekleidung/T. 23| Bekleidung/Textilien 698 463| 610 650 646] 589 6727 412 330 535 524 466 525 562 434] 807 623 639 646 636 651 697 701} 6,54
09Problemstoffe 24|Problemstoffe 162 136] 1,36 1,6 150 2,67 143 129 195 212 277 o080 2,72| 144 254 267 218] 163 149 1,78 127 191 181] 198
10| Siebfraktionen 25| Siebfraktion >0- 8 mm 277 182] 260 206] 141 092 270 219 206] 240 402[ 197] 189 200] 122| 353] 293 345 269 2,73 218| 245 199 266
26| Siebfraktion >0-40 mm 1053 7,23 865 848| 12,75| 4,82| 1527 474 815| 885 2590 12,71] 813 7,03| 11,91| 1529| 11,51] 1216 6,21| 9,37| 10,77| 13,68 7.67] 11,82
11]Reststoffe 27|Reststoffe 2,38] 208 673 377 662 292| 470 214] 467 412 256 424 386| 467 306 481 593 275 210 617 285 661 301] 460
Total 195,16| 109,39| 232,93| 212,30| 235,45 198,92 195,12| 145,81| 159,72 204,06| 225,51| 162,75 214,37| 134,37| 208,85/ 303,16 205,06| 222,40 210,38 209,72| 234,43| 226,94/ 230,19 223,19

|:| Minimum (iiber die Zeile) |:| Maximum (iber die Zeile) |:| Mittelwert (iiber die Zeile)
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Ubersicht 6: Synoptische Darstellung der Restabfallzusammensetzung im GDL 2013 nach Raumclustern (hier: spezifische Aufkommenswerte [kg/E.a]nach Stoffgruppen)

Stoffgruppe (SG) Angaben nach Raumcluster in [kg/E.a] *

Lfd.NSrp.bl Bezeichnung CLot |CL02 [CLO3 [CLO4 |CLOS |CLO6 |CLO7 [CLO8 CLO9 |CL1O0 |CL11 |CL12 [CL13 |CL14 [CL15 |CL16 [CL17 [CL18 [CL19 |CL20 [CL21 [CL22 [CL23. GDLz-BI
1|Papier/Pappe/Karton (PPK) 21,72| 15009| 3597| 4252| 5025 41,97| 42,13] 29,16 30,29 39,17| 48,25| 2041| 4308 2292| 2055| 79,04| 4017 29,83| 33,56] 31,90| 3650 4396| 55,21] 40,65
2| Kunststoffe 3554 2324| 3567| 32.11| 39.38| 2614| 42,71| 2377 27.23| 2943| 31,45| 3538 30.99| 27.87| 37,79] 5143 40,87 36,81| 34,44| 3509 37.,77| 3262| 31,90] 38,02
3| Inertstoffe 10,16] 4,97| 12,47| 14.49| 1528 1093 383| 6.44| 589 1960 1546] 363 883 513 7,08| 1356) 369 1034] 900 830| 882 777 14,67] 1015
4|Materialverbund 1368 7.80| 11,58] 1082 1267 9.99| 13,73] 739 11,73 1414| 1227] 815 1151 946| 11,60| 13,49 14,87 10,74| 13,26] 11,28| 11,34| 1060| 11,58] 12,83
5|Metalle 467| 305| 568 500 585 317| 508 368 381 461| 553 298 293 400| 566| 876 511 465 521 374 562 373 448] 518
6|Bioabfall 70,53| 29,55| 89,41| 73,62| 65.14| 7568| 42,24| 50,21| 4548| 67,28| 56,56] 42,47| 80,09 34,91| 78,68] 90,04| 49,28 89,00| 85,38| 74,61| 92.41| 8266| 82,07) 7277
7|Kaorperhygieneartikel 1459) 857| 1672| 1169 1815 13.82| 1502| 1068| 1514 7,02 1551 1635) 1508 931| 1543 12.47| 22.30] 1456] 1056| 1838 18.39| 1397| ss81] 1597
8|Bekleidung/Textilien 698 463] 610 650 646 589 627 412| 330 535 524 466| 525| s562| 434] 807 623 639 646 636 651 697 701] 654
9|Problemstoffe 162| 1,36 136 1,6] 150 267| 143| 129 195 212| 277 o080 2,72| 144| 254 267 218 163 149 178 127[ 191] 181] 198
10|Siebfraktionen 1329 9,05 11,24 1054] 14,15 574 17,97[ 6,93 1021] 11,24 29,92 14,68 1002| 9,03| 13,13 1882| 1444 1561| 891 12,11 1295| 1613| 9.66] 1449
11Reststoffe 238 208| 673 377 662 292 470 214| 467 412] 256] 424 386 467 306 481] 593 275 210| 617 285 661 301] 460

Total 195,16) 109,39] 232,93 212,30| 235,45) 198,92| 195,12 145,81 159,72| 204,06] 225,51| 162,75 214,37| 134,37| 208,85 303,16 205,06] 222,40| 210,38 209,72 234,43 226,94| 230,19] 223,19

I:I Minimum (tber die Zeile)

I:] Maximum (tiber die Zeile)

l:l Mittelwert (Uber die Zeile)
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* Erléuterungen

Min.

Max.

Raumcluster

Raumcluster-Abscheidekriterien (mit 1 = trifft zu; 0 = trifft nicht zu)

Nr. Einwohner Testgemeinde Syndikat rel. stédtisch geprégt [verfligbares spezifisches Anschluss an  |Anschluss an stationdren |Restabfall-Verwiege-/
(400 E/km? und mehr) [Restabfallbehéltervolumen ,,Biotonne* Recyclingpark ldent-System vorhanden
2011 >46,0 ltr.
Sp.1 2 5 8 9
CLO1 68.157|Goesdorf SIDEC 0 0 0 1 0
CL02 3.586|Lorentzweiler SIDEC 0 0 1 1 0
CLO03 26.405|Mersch SIDEC 0 1 0 1 0
CL04 6.518|Diekirch SIDEC 1 0 0 1 0
CLO05 8.095|Ettelbruck SIDEC 1 1 0 1 0
CLO06 6.898|Weiler-la-Tour SIDOR 0 0 0 1 0
CLO7 6.125|Frisange SIDOR 0 0 1 0 0
CLO08 5.432|Roeser SIDOR 0 0 1 1 0
CL09 20.727|Niederanven SIDOR 0 0 1 1 1
CL10 3.239|Hobscheid SIDOR 0 1 1 0 0
CL11 15.705[K&erjeng SIDOR 0 1 1 1 0
CL12 30.753[Mamer SIDOR 0 1 1 1 1
CL13 7.699|Strassen SIDOR 1 0 1 1 0
CL14 18.138[Sanem SIDOR 1 0 1 1 1
CL15 7.563|Walferdange SIDOR 1 1 0 0 0
CL16 122.836|Luxembourg SIDOR 1 1 1 1 0
CL17 117.741|Esch-Alzette SIDOR 1 1 1 1 1
CL18 4.801{Waldbredimus SIGRE 0 0 0 0 0
CL19 6.427|Dalheim SIGRE 0 0 0 1 0
CL20 7.993|Betzdorf SIGRE 0 1 1 0 0
CL21 15.175|Mondorf-les-Bains [SIGRE 0 1 0 0 0
CL22 23.584[Junglinster SIGRE 0 1 0 1 0
CL23 3.442|Remich SIGRE 1 1 0 1 0
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Ubersicht 7:  Spezifisches Restabfallaufkommen 2013 nach Raumeinheiten (Sortierfraktionen)

Stoffgruppe (SG) Sortierfraktion (SF) Spezifisches Restabfallaufkommen [kg/E.a]

Lfd.Nr. [Bezeichnung Lfd.Nr. |Bezeichnung SIDEC SIDEC SIDEC GDL|

Sp.1 3 5 6 7 8

01 Papier/Pappe/Karton |01 Pappe/Karton 5,85 11,11 9,15 9,71

(PPK) 02 Druckerzeugnisse 6,06 16,47 8,57 13,22

03 Sonstige PPK 15,73 21,63 21,20 20,28

02 Kunststoffe 04 Folien 19,48 22,21 18,96 21,26

05 Flaschen/Flakons 2,81 4,08 2,77 3,65

06A Becher 2,78 3,68 2,93 3,39

06B Blister 4,42 5,93 4,12 5,39

07 EPS 0,81 1,39 0,91 1,21

08 Sonstige Kunststoffe 5,29 4,63 5,04 4,84

03 Inertstoffe 09 Verpackungsglas 7,34 5,95 5,59 6,24

10 Sonstige Inertstoffe 3,75 1,89 3,24 2,47

04 Materialverbund 11 Getrankekartons 0,44 0,87 0,87 0,77

12 Schuhe 1,10 1,03 1,35 1,08

13 Elektro(nik)schrott 1,45 0,97 1,10 1,09

14 Sonstiger Materialverbund 9,95 10,56 7,94 10,14

05 Metalle 15 Fe (Verpackungen) 2,11 2,45 1,73 2,30

16 Fe (Nicht-Verpackungen) 0,76 0,71 0,72 0,73

17 NE (Verpackungen) 1,87 2,21 1,74 2,08

18 NE (Nicht-Verpackungen) 0,23 0,45 0,28 0,38

06 Bioabfall 19A Kiichenabfalle, vermeidbar 18,96 19,97 26,96 20,57

19B Kichenabfalle, nicht vermeidbar * 46,27 37,13 49,77 40,72

20 Garten-/Grinabfalle 6,65 4,38 6,64 5,16

21 Holz 1,32 1,48 1,39 1,44

07 Korperhygieneartikel |22 Kérperhygieneartikel 15,01 17,52 15,04 16,70

8 Bekleidung/Textilien |23 Bekleidung/Textilien 6,74 6,47 6,69 6,56

09 Problemstoffe 24 Problemstoffe 1,55 2,23 1,67 2,01

10 Siebfraktionen 25 Siebfraktion >0-8 mm ** 2,61 2,93 2,51 2,81

26 Siebfraktion >0-40 mm ** 10,17 13,04 11,13 12,19

11 Reststoffe 27 Reststoffe *** 3,65 5,17 4,67 4,77

TOTAL 205,16 228,54 224,64 223,19

*EinschlieRlich der geschétzten Bioabfallanteile der Siebfraktionen.

restlichen Sortierfraktionen.

**Ohne geschétzte Bioabfallanteile.

***0Ohne geschatzte Anteile der

Ubersicht 8:  Spezifisches Restabfallaufkommen 2013 nach Raumeinheiten (Stoffgruppen)
Stoffgruppe (SG) Spezifisches Restabfallaufkommen [kg/E.a]
Lfd.Nr. |Bezeichnung SIDEC SIDEC SIDEC GDL
Sp.1 3 4 5 6
01 Papier/Pappe/Karton (PPK) 27,64 49,21 38,92 43,21
02 Kunststoffe 35,58 41,92 34,73 39,73
03 Inertstoffe 11,09 7,85 8,82 8,71
04 Materialverbund 12,94 13,42 11,25 13,09
05 Metalle 4,97 5,83 4,46 5,49
06 Bioabfall * 73,21 62,97 84,76 67,90
07 Koérperhygieneartikel 15,01 17,52 15,04 16,70
08 Bekleidung/Textilien 6,74 6,47 6,69 6,56
09 Problemstoffe 1,55 2,23 1,67 2,01
10 Siebfraktionen ** 12,78 15,97 13,64 15,00
11 Reststoffe *** 3,65 5,17 4,67 4,77
Total 205,16 228,54 224,64 223,19

*EinschlieRlich der geschétzten Bioabfallanteile der Siebfraktionen.

restlichen Sortierfraktionen.

**Ohne geschatzte Bioabfallanteile.

***QOhne geschatzte Anteile der
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4.2 Raumclusterorientierte Restabfallzusammensetzung im GDL 2013 nach
unterschiedlichen Raumeinheiten und Abfallarten [kg/E.a]

4.2.1 Schlussel — Zuordnung der Gemeinden zu Clustern

Ubersicht 9:  Clusterschliissel — Zuordnung der 106 luxemburgischen Gemeinden zu Clustern

Schlissel A Schlissel B Schlissel C
Sortierung 1; numerisch nach Raumclustern Sortierung 2: alphabetisch, nach Gemeinden Sortierung 3: alphabetisch, nach Syndikaten
Lfd.Nr. Cluster |Gemeinde Syndikat Gemeinde Syndikat [Cluster Syndikat |Gemeinde Cluster
sp.l 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1 1 Beaufort SIDEC Beaufort SIDEC 1 SIDEC [Beaufort 1
2 1 Beckerich SIDEC Bech SIGRE 19 SIDEC [Beckerich 1
3 1 Bettendorf SIDEC Beckerich SIDEC 1 SIDEC [Bettendorf 1
4 1 Bissen SIDEC Berdorf SIGRE 19 SIDEC [Bissen 1
5 1 Cliérref SIDEC Bertrange SIDOR 9 SIDEC |Boevange-sur-Attert 3
6 1 Colmar-Berg SIDEC Bettembourg SIDOR 17 SIDEC [Boulaide 3
7 1 Ell SIDEC Bettendorf SIDEC 1 SIDEC [Bourscheid 3
8 1 Esch-sur-Sdre SIDEC Betzdorf SIGRE 20 SIDEC [Cliérref 1
9 1 Eschweiler SIDEC Bissen SIDEC 1 SIDEC [Colmar-Berg 1
10 1 |Feulen SIDEC Biwer SIGRE 21 SIDEC [Diekirch 4
11 1 Fischbach SIDEC Boevange-sur-Attert |SIDEC 3 SIDEC |[Ell 1
12 1 Goesdorf SIDEC Boulaide SIDEC 3 SIDEC |Erpeldange 3
13 1 |Grosbous SIDEC Bourscheid SIDEC 3 SIDEC [Esch-sur-Stre 1
14 1 Heffingen SIDEC Bous SIGRE 22 SIDEC [Eschweiler 1
15 1 Kiischpelt SIDEC Clidrref SIDEC 1 SIDEC |Ettelbruck 5
16 1  |Lac de la Haute-SGre |SIDEC Colmar-Berg SIDEC 1 SIDEC [Feulen 1
17 1 Lintgen SIDEC Consdorf SIGRE 22 SIDEC [Fischbach 1
18 1 Mertzig SIDEC Contern SIDOR 9 SIDEC |Goesdorf 1
19 1 |Nommern SIDEC Dalheim SIGRE 19 SIDEC [Groshous 1
20 1 Parc Hosingen SIDEC Diekirch SIDEC 4 SIDEC [Heffingen 1
21 1 Putscheid SIDEC Differdange SIDOR 17 SIDEC [Kiischpelt 1
22 1 |Rambrouch SIDEC Dippach SIDOR 11 SIDEC [Lac de la Haute-Sare 1
23 1 |Reisdorf SIDEC Dudelange SIDOR 17 SIDEC [Larochette 3
24 1 [Saeul SIDEC Echternach SIGRE 22 SIDEC [Lintgen 1
25 1 Schieren SIDEC Ell SIDEC 1 SIDEC |Lorentzweiler 2
26 1 |Tandel SIDEC Erpeldange SIDEC 3 SIDEC [Mersch 3
27 1 [Troisvierges SIDEC Esch-sur-Alzette SIDOR 17 SIDEC [Mertzig 1
28 1 Vallée de I'Ernz SIDEC Esch-sur-Sare SIDEC 1 SIDEC [Nommern 1
29 1 |Vichten SIDEC Eschweiler SIDEC 1 SIDEC [Parc Hosingen 1
30 1 [Wwahl SIDEC Ettelbruck SIDEC 5 SIDEC [Préizerdaul 3
31 1 |Weiswampach SIDEC Feulen SIDEC 1 SIDEC [Putscheid 1
32 1 |wiltz SIDEC Fischbach SIDEC 1 SIDEC [Rambrouch 1
33 1 |Wincrange SIDEC Flaxweiler SIGRE 21 SIDEC |Redange-sur-Attert 3
34 1 [Winseler SIDEC Frisange SIDOR 7 SIDEC [Reisdorf 1
35 2 Lorentzweiler SIDEC Garnich SIDOR 12 SIDEC [Saeul 1
36 3 |Boevange-sur-Attert [SIDEC Goesdorf SIDEC 1 SIDEC |[Schieren 1
37 3 |Boulaide SIDEC Grevenmacher SIGRE 20 SIDEC ([Tandel 1
38 3 |Bourscheid SIDEC Grosbous SIDEC 1 SIDEC |[Troisvierges 1
39 3 |Erpeldange SIDEC Heffingen SIDEC 1 SIDEC |Tuntange 3
40 3 Larochette SIDEC Hesperange SIDOR 16 SIDEC |Useldange 3
41 3 Mersch SIDEC Hobscheid SIDOR 10 SIDEC [Vallée de I'Ernz 1
42 3 Préizerdaul SIDEC Junglinster SIGRE 22 SIDEC [Vianden 3
43 3 Redange-sur-Attert  [SIDEC Kéerjeng SIDOR 11 SIDEC [Vichten 1
44 3 |Tuntange SIDEC Kayl SIDOR 17 SIDEC |wahl 1
45 3 Useldange SIDEC Kehlen SIDOR 9 SIDEC [Weiswampach 1
46 3 Vianden SIDEC Kiischpelt SIDEC 1 SIDEC |Wiltz 1
47 4 Diekirch SIDEC Koerich SIDOR 12 SIDEC |Wincrange 1
48 5 Ettelbruck SIDEC Kopstal SIDOR 12 SIDEC [Winseler 1
49 6 Steinsel SIDOR Lac de la Haute-Sdre |SIDEC 1 SIDOR |Bertrange 9
50 6  [Weiler-la-Tour SIDOR Larochette SIDEC 3 SIDOR [Bettembourg 17
51 7 Frisange SIDOR Lenningen SIGRE 18 SIDOR [Contern 9
52 7 Leudelange SIDOR Leudelange SIDOR 7 SIDOR [Differdange 17
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Fortsetzung Ubersicht 9 : Clusterschliissel — Zuordnung der 106 luxemburgischen Gemeinden zu Clustern

Schlissel A Schlissel B Schlissel C
Sortierung 1; numerisch, nach Raumclustern Sortierung 2: alphabetisch, nach Gemeinden Sortierung 3: alphabetisch, nach Syndikaten
Lfd.Nr. Cluster |Gemeinde Syndikat Gemeinde Syndikat | Cluster Syndikat |Gemeinde Cluster
sp.L 2 3 4 5 6 7 8 9 10
53 8 Roeser SIDOR Lintgen SIDEC 1 SIDOR |Dippach 11
54 9 Bertrange SIDOR Lorentzweiler SIDEC 2 SIDOR |Dudelange 17
55 9 Contern SIDOR Luxembourg SIDOR 16 SIDOR |Esch-sur-Alzette 17
56 9 Kehlen SIDOR Mamer SIDOR 12 SIDOR |Frisange 7
57 9 Niederanven SIDOR Manternach SIGRE 21 SIDOR [Garnich 12
58 10 |Hobscheid SIDOR Mersch SIDEC 3 SIDOR |Hesperange 16
59 11 |Dippach SIDOR Mertert SIGRE 21 SIDOR [Hobscheid 10
60 11 |Ka&erjeng SIDOR Mertzig SIDEC 1 SIDOR |Kaéerjeng 11
61 11 |Reckange-sur-Mess [SIDOR Mompach SIGRE 21 SIDOR |Kayl 17
62 12 |Garnich SIDOR Mondercange SIDOR 12 SIDOR |Kehlen 9
63 12 [Koerich SIDOR Mondorf-les-Bains  |SIGRE 21 SIDOR [Koerich 12
64 12 |Kopstal SIDOR Niederanven SIDOR 9 SIDOR |Kopstal 12
65 12 |Mamer SIDOR Nommern SIDEC 1 SIDOR |Leudelange 7
66 12 |Mondercange SIDOR Parc Hosingen SIDEC 1 SIDOR |Luxembourg 16
67 12 |Schuttrange SIDOR Pétange SIDOR 17 SIDOR |Mamer 12
68 12 |Septfontaines SIDOR Préizerdaul SIDEC 3 SIDOR [Mondercange 12
69 12 [Steinfort SIDOR Putscheid SIDEC 1 SIDOR [Niederanven 9
70 13  |Strassen SIDOR Rambrouch SIDEC 1 SIDOR [Pétange 17
71 14 |Sandweiler SIDOR Reckange-sur-Mess |SIDOR 11 SIDOR |Reckange-sur-Mess 11
72 14 |Sanem SIDOR Redange-sur-Attert  [SIDEC 3 SIDOR |Roeser 8
73 15 |Walferdange SIDOR Reisdorf SIDEC 1 SIDOR [Rumelange 16
74 16 |Hesperange SIDOR Remich SIGRE 23 SIDOR [Sandweiler 14
75 16 |Luxembourg SIDOR Roeser SIDOR 8 SIDOR |Sanem 14
76 16 [Rumelange SIDOR Rosport SIGRE 18 SIDOR [Schifflange 17
77 17  |Bettembourg SIDOR Rumelange SIDOR 16 SIDOR [Schuttrange 12
78 17 |Differdange SIDOR Saeul SIDEC 1 SIDOR |Septfontaines 12
79 17 |Dudelange SIDOR Sandweiler SIDOR 14 SIDOR |Steinfort 12
80 17  |Esch-sur-Alzette SIDOR Sanem SIDOR 14 SIDOR [Steinsel 6
81 17  |Kayl SIDOR Schengen SIGRE 22 SIDOR [Strassen 13
82 17  |Pétange SIDOR Schieren SIDEC 1 SIDOR |Walferdange 15
83 17  [Schifflange SIDOR Schifflange SIDOR 17 SIDOR  [Weiler-la-Tour 6
84 18 [Lenningen SIGRE Schuttrange SIDOR 12 SIGRE [Bech 19
85 18 |Rosport SIGRE Septfontaines SIDOR 12 SIGRE |Berdorf 19
86 18  [Waldbredimus SIGRE Stadtbredimus SIGRE 22 SIGRE |[Betzdorf 20
87 19 [Bech SIGRE Steinfort SIDOR 12 SIGRE [Biwer 21
88 19 [Berdorf SIGRE Steinsel SIDOR 6 SIGRE [Bous 22
89 19 [Dalheim SIGRE Strassen SIDOR 13 SIGRE [Consdorf 22
90 19 [Waldbillig SIGRE Tandel SIDEC 1 SIGRE [Dalheim 19
91 20 [Betzdorf SIGRE Troisvierges SIDEC 1 SIGRE |Echternach 22
92 20 |Grevenmacher SIGRE Tuntange SIDEC 3 SIGRE |Flaxweiler 21
93 21 [Biwer SIGRE Useldange SIDEC 3 SIGRE |Grevenmacher 20
94 21 |Flaxweiler SIGRE Vallée de I'Ernz SIDEC 1 SIGRE |Junglinster 22
95 21 |Manternach SIGRE Vianden SIDEC 3 SIGRE [Lenningen 18
96 21 |[Mertert SIGRE Vichten SIDEC 1 SIGRE [Manternach 21
97 21 |Mompach SIGRE Wahl SIDEC 1 SIGRE [Mertert 21
98 21 |Mondorf-les-Bains  |SIGRE Waldbillig SIGRE 19 SIGRE [Mompach 21
99 22 |Bous SIGRE Waldbredimus SIGRE 18 SIGRE [Mondorf-les-Bains 21
100 22 |Consdorf SIGRE Walferdange SIDOR 15 SIGRE [Remich 23
101 22  |Echternach SIGRE Weiler-la-Tour SIDOR 6 SIGRE |Rosport 18
102 22 |Junglinster SIGRE Weiswampach SIDEC 1 SIGRE |Schengen 22
103 22 |Schengen SIGRE Wiltz SIDEC 1 SIGRE |Stadtbredimus 22
104 22  |Stadtbredimus SIGRE Wincrange SIDEC 1 SIGRE |Waldbillig 19
105 22 |Wormeldange SIGRE Winseler SIDEC 1 SIGRE |Waldbredimus 18
106 23 |Remich SIGRE Wormeldange SIGRE 22 SIGRE |Wormeldange 22




Restabfallanalyse 2013/2014 im Grof3herzogtum Luxemburg

Seite 22

4.2.2 Raumcluster
4.2.2.1 Raumcluster CLO01 (34 Falle

4.2.2.1.1 Raumcluster CLO1 Fall 1 Beaufort

Stoffgruppe (SG) Sortierfraktion (SF) I Restabfallzusammensetzung Spezifische Restabfallzusammensetzung [kg/E.a]
Lfd.Nr. (Bezeichnung Lfd. [Bezeichnung J Cluster 01 Fall 1 Beaufort SIDOR SIGRE GDL
Nr. [Gew.-%] [kg/E.a] [ko/E.a]
Sp.1 3 5 6 9 10 11] 12 13 14 15
01 Papier/Pappe/Karton |01 [Pappe/Karton 2,17 4,57 23,4 27,64 11,11 49,21 9,15 38,92 9,71 43,21
(PPK) 02 |Druckerzeugnisse 2,08 4,38 16,47 8,57 13,22
03 |Sonstige PPK 6,88 14,46 21,63 21,20 20,28
02 Kunststoffe 04 |Folien 9,91 20,84 38,3 35,58 22,21 41,92 18,96 34,73 21,26 39,73
05 |Flaschen/Flakons 1,45 3,05 4,08 2,77 3,65
06A |Becher 1,37 2,88 3,68 2,93 3,39
06B |Blister 2,30 4,83 5,93 4,12 5,39
07 |EPS 0,36 0,77 1,39 0,91 1,21
08 [Sonstige Kunststoffe 2,82 5,94 4,63 5,04 4,84
03 Inertstoffe 09 |[Verpackungsglas 3,29 6,92 10,9 11,09 5,95 7,85 5,59 8,82 6,24 8,71
10 |Sonstige Inertstoffe 1,92 4,03 3,75 1,89 3,24 2,47
04 Materialverbund 11 |Getrankekartons 0,21 0,44 14,7 12,94 0,87 13,42 0,87 11,25 0,77 13,09
12 |Schuhe 0,52 1,09 1,03 1,35 1,08
13 |Elektro(nik)schrott 0,69 1,46 0,97 1,10 1,09
14 |Sonstiger Materialverbund 5,59 11,75 10,56 7,94 10,14
05 Metalle 15 |Fe (Verpackungen) 0,97 2,05 5,0 4,97 2,45 5,83 1,73 4,46 2,30 5,49
16 |Fe (Nicht-Verpackungen) 0,33 0,69 0,71 0,72 0,73
17 |NE (Verpackungen) 0,97 2,04 2,21 1,74 2,08
18 |NE (Nicht-Verpackungen) 0,12 0,26 0,45 0,28 0,38
06 Bioabfall 19A |Kiichenabfalle, vermeidbar 8,55 17,98 76,0 73,21 19,97 62,97 26,96 84,76 20,57 67,90
19B [Kiichenabfalle, nicht vermeidbar 24,41 51,33 37,13 49,77 40,72
20 |Garten-/Griinabfalle 2,78 5,84 4,38 6,64 5,16
21 |Holz 0,40 0,85 1,48 1,39 1,44
07 Korperhygieneartikel |22 |Korperhygieneartikel 7,47 15,72 15,7 15,01 15,01 17,52 17,52 15,04 15,04 16,70 16,70
8 Bekleidung/Textilien |23 |Bekleidung/Textilien 3,58 7,52 75 6,74 6,74 6,47 6,47 6,69 6,69 6,56 6,56
09 Problemstoffe 24  |Problemstoffe 0,83 1,75 1,7 1,55 1,55 2,23 2,23 1,67 1,67 2,01 2,01
10 Siebfraktionen 25 |Siebfraktion >0-8 mm 1,42 2,98 14,3 12,78 2,93 15,97 2,51 13,64 281 15,00
26 |Siebfraktion >0-40 mm 5,39 11,34 10,17 13,04 11,13 12,19
11 Reststoffe 27 |Reststoffe 1,22 2,56 2,5 3,65 3,65 5,17 5,17 4,67 4,67 477 477
TOTAL 100,00) 210,27 205,16 205,16 228,54 228,54 224,64 224,64 223,19 223,19
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4.2.2.1.2 Raumcluster CLO1 Fall 2 Beckerich

Stoffgruppe (SG) Sortierfraktion (SF) | | Restabfallzusammensetzung Spezifische Restabfallzusammensetzung [kg/E.a]
Lfd.Nr. Bezeichnung Lfd. [Bezeichnung l Cluster 01 Fall 2 Beckerich SIDOR SIGRE GDL
Nr. [Gew.-%] [kg/E.a] [kg/E.a]
Sp.1 3 i 5 6 7 9 10 11| 12 13 14 15
01 Papier/Pappe/Karton |01 [Pappe/Karton 2,17 4,31 22,0 27,64 11,11 49,21 9,15 38,92 9,71 43,21
(PPK) 02 [Druckerzeugnisse 2,08 4,14 16,47 8,57 13,22
03 [Sonstige PPK 6,88 13,65 21,63 21,20 20,28
02 Kunststoffe 04 |[Folien 9,91 19,66 36,1 35,58 22,21 41,92 18,96 34,73 21,26 39,73
05 |Flaschen/Flakons 1,45 2,88 4,08 2,77 3,65
06A [Becher 1,37 2,72 3,68 2,93 3,39
06B |(Blister 2,30 4,55 5,93 4,12 5,39
07 |EPS 0,36 0,72 1,39 0,91 1,21
08 |Sonstige Kunststoffe 2,82 5,61 5,29 4,63 5,04 4,84
03 Inertstoffe 09 |Verpackungsglas 3,29 6,53 10,3 11,09 5,95 7,85 5,59 8,82 6,24 8,71
10 |Sonstige Inertstoffe 1,92 3,80 3,75 1,89 3,24 2,47
04 Materialverbund 11 |Getrankekartons 0,21 0,41 13,9 12,94 0,87 13,42 0,87 11,25 0,77 13,09
12 |Schuhe 0,52 1,03 1,03 1,35 1,08
13 |Elektro(nik)schrott 0,69 1,38 0,97 1,10 1,09
14 |Sonstiger Materialverbund 5,59 11,09 9,95 10,56 7,94 10,14
05 Metalle 15 |Fe (Verpackungen) 0,97 1,93 4,7 4,97 2,45 5,83 1,73 4,46 2,30 5,49
16 |Fe (Nicht-Verpackungen) 0,33 0,65 0,71 0,72 0,73
17 |NE (Verpackungen) 0,97 1,92 2,21 1,74 2,08
18 |NE (Nicht-Verpackungen) 0,12 0,24 0,23 0,45 0,28 0,38
06 Bioabfall 19A |Kiichenabfalle, vermeidbar 8,55 16,97 71,7 73,21 19,97 62,97 26,96 84,76 20,57 67,90
19B [Kuichenabfille, nicht vermeidbar 24,41 48,45 37,13 49,77 40,72
20 [Garten-/Griinabfalle 2,78 5,51 4,38 6,64 5,16
21 |Holz 0,40 0,80 1,32 1,48 1,39 1,44
07 Korperhygieneartikel [22  |Korperhygieneartikel 7,47 14,83 14,8 15,01 15,01 17,52 17,52 15,04 15,04 16,70 16,70
8 Bekleidung/Textilien |23 |Bekleidung/Textilien 3,58 7,10 7,1 6,74 6,74 6,47 6,47 6,69 6,69 6,56 6,56
09 Problemstoffe 24 |Problemstoffe 0,83 1,65 1,6 1,55 1,55 2,23 2,23 1,67 1,67 2,01 2,01
10 Siebfraktionen 25 [Siebfraktion >0-8 mm 1,42 2,81 135 2,61 12,78 2,93 15,97 2,51 13,64 2,81 15,00
26 [Siebfraktion >0-40 mm 5,39 10,70 10,17 13,04 11,13 12,19
11 Reststoffe 27 |Reststoffe 1,22 2,42 2,4 3,65 3,65 5,17 5,17 4,67 4,67 4,77 4,77
TOTAL 100,00_ | 205,16 205,16 228,54 228,54 224,64 224,64 223,19 223,19
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4.2.2.1.3 Raumcluster CLO1 Fall 3 Bettendorf

Stoffgruppe (SG) Sortierfraktion (SF) | | Restabfallzusammensetzung Spezifische Restabfallzusammensetzung [kg/E.a]
Lfd.Nr. [Bezeichnung Lfd. |Bezeichnung l Cluster 01 Fall 3 Bettendorf SIDOR SIGRE GDL
Nr. [Gew.-%] [kg/E.a] [kg/E.a]
Sp.1 3 i 5 6 7 9 10 11| 12 13 14 15
01 Papier/Pappe/Karton |01 [Pappe/Karton 2,17 4,66 23,9 27,64 11,11 49,21 9,15 38,92 9,71 43,21
(PPK) 02 |Druckerzeugnisse 2,08 4,47 16,47 8,57 13,22
03 [Sonstige PPK 6,88 14,76 21,63 21,20 20,28
02 Kunststoffe 04 |Folien 9,91 21,27 39,1 35,58 22,21 41,92 18,96 34,73 21,26 39,73
05 |Flaschen/Flakons 1,45 3,11 4,08 2,77 3,65
06A [Becher 1,37 2,94 3,68 2,93 3,39
06B |(Blister 2,30 4,93 5,93 4,12 5,39
07 |EPS 0,36 0,78 1,39 0,91 1,21
08 |Sonstige Kunststoffe 2,82 6,06 5,29 4,63 5,04 4,84
03 Inertstoffe 09 |Verpackungsglas 3,29 7,06 11,1 11,09 5,95 7,85 5,59 8,82 6,24 8,71
10 |Sonstige Inertstoffe 1,92 4,11 3,75 1,89 3,24 2,47
04 Materialverbund 11 |Getrankekartons 0,21 0,45 15,0 12,94 0,87 13,42 0,87 11,25 0,77 13,09
12 |Schuhe 0,52 1,12 1,03 1,35 1,08
13 |Elektro(nik)schrott 0,69 1,49 0,97 1,10 1,09
14 |Sonstiger Materialverbund 5,59 12,00 9,95 10,56 7,94 10,14
05 Metalle 15 |Fe (Verpackungen) 0,97 2,09 51 4,97 2,45 5,83 1,73 4,46 2,30 5,49
16 |Fe (Nicht-Verpackungen) 0,33 0,70 0,71 0,72 0,73
17 |NE (Verpackungen) 0,97 2,08 2,21 1,74 2,08
18 |NE (Nicht-Verpackungen) 0,12 0,26 0,23 0,45 0,28 0,38
06 Bioabfall 19A |Kiichenabfélle, vermeidbar 8,55 18,35 77,5 73,21 19,97 62,97 26,96 84,76 20,57 67,90
19B [Kuichenabfille, nicht vermeidbar 24,41 52,41 37,13 49,77 40,72
20 [Garten-/Griinabfalle 2,78 5,96 4,38 6,64 5,16
21 [Holz 0,40 0,87 1,32 1,48 1,39 1,44
07 Korperhygieneartikel |22  [Kérperhygieneartikel 7,47 16,04 16,0 15,01 15,01 17,52 17,52 15,04 15,04 16,70 16,70
8 Bekleidung/Textilien |23 |Bekleidung/Textilien 3,58 7,67 7,6 6,74 6,74 6,47 6,47 6,69 6,69 6,56 6,56
09 Problemstoffe 24 |Problemstoffe 0,83 1,79 1,7 1,55 1,55 2,23 2,23 1,67 1,67 2,01 2,01
10 Siebfraktionen 25 [Siebfraktion >0-8 mm 1,42 3,04 14,6 2,61 12,78 2,93 15,97 2,51 13,64 2,81 15,00
26 [Siebfraktion >0-40 mm 5,39 11,58 10,17 13,04 11,13 12,19
11 Reststoffe 27 |Reststoffe 1,22 2,61 2,6 3,65 3,65 5,17 5,17 4,67 4,67 4,77 477
TOTAL 100,00_ | 205,16 205,16 228,54 228,54 224,64 224,64 223,19 223,19
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4.2.2.1.4 Raumcluster CLO1 Fall 4 Bissen

Stoffgruppe (SG) Sortierfraktion (SF) | | Restabfallzusammensetzung Spezifische Restabfallzusammensetzung [kg/E.a]
Lfd.Nr. [Bezeichnung Lfd. |Bezeichnung l Cluster 01 Fall 4 Bissen SIDOR SIGRE GDL
Nr. [Gew.-%] [kg/E.a] [kg/E.a]
Sp.1 3 i 5 6 7 9 10 11| 12 13 14 15
01 Papier/Pappe/Karton |01 [Pappe/Karton 2,17 4,45 22,8 27,64 11,11 49,21 9,15 38,92 9,71 43,21
(PPK) 02 |Druckerzeugnisse 2,08 4,27 16,47 8,57 13,22
03 [Sonstige PPK 6,88 14,10 21,63 21,20 20,28
02 Kunststoffe 04 [Folien 9,91 20,32 37,3 35,58 22,21 41,92, 18,96 34,73 21,26 39,73
05 |Flaschen/Flakons 1,45 2,97 4,08 2,77 3,65
06A [Becher 1,37 2,81 3,68 2,93 3,39
06B |(Blister 2,30 471 5,93 4,12 5,39
07 |EPS 0,36 0,75 1,39 0,91 1,21
08 |Sonstige Kunststoffe 2,82 5,79 5,29 4,63 5,04 4,84
03 Inertstoffe 09 |Verpackungsglas 3,29 6,75 10,6 11,09 5,95 7,85 5,59 8,82 6,24 8,71
10 |Sonstige Inertstoffe 1,92 3,93 3,75 1,89 3,24 2,47
04 Materialverbund 11 |Getrankekartons 0,21 0,43 14,3 12,94 0,87 13,42 0,87 11,25 0,77 13,09
12 |Schuhe 0,52 1,07 1,03 1,35 1,08
13 |Elektro(nik)schrott 0,69 1,42 0,97 1,10 1,09
14 |Sonstiger Materialverbund 5,59 11,46 9,95 10,56 7,94 10,14
05 Metalle 15 |Fe (Verpackungen) 0,97 2,00 4,9 4,97 2,45 5,83 1,73 4,46 2,30 5,49
16 |Fe (Nicht-Verpackungen) 0,33 0,67 0,71 0,72 0,73
17 |NE (Verpackungen) 0,97 1,99 2,21 1,74 2,08
18 |NE (Nicht-Verpackungen) 0,12 0,25 0,23 0,45 0,28 0,38
06 Bioabfall 19A |Kiichenabfalle, vermeidbar 8,55 17,54 74,1 73,21 19,97 62,97 26,96 84,76 20,57 67,90
19B [Kuichenabfille, nicht vermeidbar 24,41 50,07 37,13 49,77 40,72
20 [Garten-/Griinabfalle 2,78 5,69 4,38 6,64 5,16
21 [Holz 0,40 0,83 1,32 1,48 1,39 1,44
07 Korperhygieneartikel |22  [Kérperhygieneartikel 7,47 15,33 15,3 15,01 15,01 17,52 17,52 15,04 15,04 16,70 16,70
8 Bekleidung/Textilien |23 |Bekleidung/Textilien 3,58 7,33 73 6,74 6,74 6,47 6,47 6,69 6,69 6,56 6,56
09 Problemstoffe 24 |Problemstoffe 0,83 1,71 1,7 1,55 1,55 2,23 2,23 1,67 1,67 2,01 2,01
10 Siebfraktionen 25 [Siebfraktion >0-8 mm 1,42 2,91 13,9 2,61 12,78 2,93 15,97 2,51 13,64 2,81 15,00
26 [Siebfraktion >0-40 mm 5,39 11,06 10,17 13,04 11,13 12,19
11 Reststoffe 27 |Reststoffe 1,22 2,50 2,5 3,65 3,65 5,17 5,17 4,67 4,67 4,77 4,77
TOTAL 100,00_ | 205,16 205,16 228,54 228,54 224,64 224,64 223,19 223,19
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4.2.2.1.5 Raumcluster CLO1 Fall 5 Cliarref

Stoffgruppe (SG) Sortierfraktion (SF) | | Restabfallzusammensetzung Spezifische Restabfallzusammensetzung [kg/E.a]
Lfd.Nr. [Bezeichnung Lfd. [Bezeichnung l Cluster 01 Fall 5 Cliarref SIDOR SIGRE GDL
Nr. [Gew.-%] [kg/E.a] [kg/E.a]
Sp.1 2 3 i 5 6 7 9 10 11| 12 13 14 15
01 Papier/Pappe/Karton |01 [Pappe/Karton 2,17 4,20 21,5 27,64 11,11 49,21 9,15 38,92 9,71 43,21
(PPK) 02 |Druckerzeugnisse 2,08 4,03 16,47 8,57 13,22
03 |Sonstige PPK 6,88 13,29 21,63 21,20 20,28
02 Kunststoffe 04 |Folien 9,91 19,15 35,2 35,58 22,21 41,92 18,96 34,73 21,26 39,73
05 |Flaschen/Flakons 1,45 2,80 4,08 2,77 3,65
06A [Becher 1,37 2,65 3,68 2,93 3,39
06B |(Blister 2,30 4,44 5,93 4,12 5,39
07 |EPS 0,36 0,70 1,39 0,91 1,21
08 |Sonstige Kunststoffe 2,82 5,46 5,29 4,63 5,04 4,84
03 Inertstoffe 09 |Verpackungsglas 3,29 6,36 10,0 11,09 5,95 7,85 5,59 8,82 6,24 8,71
10 |Sonstige Inertstoffe 1,92 3,70 3,75 1,89 3,24 2,47
04 Materialverbund 11 |Getrankekartons 0,21 0,40 13,5 12,94 0,87 13,42 0,87 11,25 0,77 13,09
12 |Schuhe 0,52 1,01 1,03 1,35 1,08
13 |Elektro(nik)schrott 0,69 1,34 0,97 1,10 1,09
14 |Sonstiger Materialverbund 5,59 10,80 9,95 10,56 7,94 10,14
05 Metalle 15 |Fe (Verpackungen) 0,97 1,88 46 4,97 2,45 5,83 1,73 4,46 2,30 5,49
16 |Fe (Nicht-Verpackungen) 0,33 0,63 0,71 0,72 0,73
17 |NE (Verpackungen) 0,97 1,87 2,21 1,74 2,08
18 |NE (Nicht-Verpackungen) 0,12 0,24 0,23 0,45 0,28 0,38
06 Bioabfall 19A |Kiichenabfille, vermeidbar 8,55 16,53 69,8 73,21 19,97 62,97 26,96 84,76 20,57 67,90
19B [Kuichenabfille, nicht vermeidbar 24,41 47,18 37,13 49,77 40,72
20 [Garten-/Griinabfalle 2,78 5,36 4,38 6,64 5,16
21 [Holz 0,40 0,78 1,32 1,48 1,39 1,44
07 Korperhygieneartikel [22  |Korperhygieneartikel 7,47 14,45 14,4 15,01 15,01 17,52 17,52 15,04 15,04 16,70 16,70
8 Bekleidung/Textilien |23 |Bekleidung/Textilien 3,58 6,91 6,9 6,74 6,74 6,47 6,47 6,69 6,69 6,56 6,56
09 Problemstoffe 24 |Problemstoffe 0,83 1,61 1,6 1,55 1,55 2,23 2,23 1,67 1,67 2,01 2,01
10 Siebfraktionen 25 [Siebfraktion >0-8 mm 1,42 2,74 13,1 2,61 12,78 2,93 15,97 2,51 13,64 2,81 15,00
26 [Siebfraktion >0-40 mm 5,39 10,42 10,17 13,04 11,13 12,19
11 Reststoffe 27 |Reststoffe 1,22 2,35 2,3 3,65 3,65 5,17 5,17 4,67 4,67 4,77 4,77
TOTAL 100,00_ | 205,16 205,16 228,54 228,54 224,64 224,64 223,19 223,19
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42.2.1.6 Raumcluster CLO1 Fall 6 Colmar-Berg

Stoffgruppe (SG) Sortierfraktion (SF) | | Restabfallzusammensetzung Spezifische Restabfallzusammensetzung [kg/E.a]
Lfd.Nr. Bezeichnung Lfd. [Bezeichnung l Cluster 01 Fall 6 Colmar-Berg SIDOR SIGRE GDL
Nr. [Gew.-%] [kg/E.a] [kg/E.a]
Sp.1 2 3 i 5 6 7 9 10 11| 12 13 14 15
01 Papier/Pappe/Karton |01 [Pappe/Karton 2,17 4,27 21,8 27,64 11,11 49,21 9,15 38,92 9,71 43,21
(PPK) 02 |Druckerzeugnisse 2,08 4,09 16,47 8,57 13,22
03 |Sonstige PPK 6,88 13,51 21,63 21,20 20,28
02 Kunststoffe 04 |[Folien 9,91 19,46 35,7 35,58 22,21 41,92 18,96 34,73 21,26 39,73
05 |Flaschen/Flakons 1,45 2,85 4,08 2,77 3,65
06A [Becher 1,37 2,69 3,68 2,93 3,39
06B |(Blister 2,30 451 5,93 4,12 5,39
07 |EPS 0,36 0,71 1,39 0,91 1,21
08 |Sonstige Kunststoffe 2,82 5,55 5,29 4,63 5,04 4,84
03 Inertstoffe 09 |Verpackungsglas 3,29 6,46 10,2 11,09 5,95 7,85 5,59 8,82 6,24 8,71
10 |Sonstige Inertstoffe 1,92 3,76 3,75 1,89 3,24 2,47
04 Materialverbund 11 |Getrankekartons 0,21 0,41 13,7 12,94 0,87 13,42 0,87 11,25 0,77 13,09
12 |Schuhe 0,52 1,02 1,03 1,35 1,08
13 |Elektro(nik)schrott 0,69 1,36 0,97 1,10 1,09
14 |Sonstiger Materia